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Eccard, Johann Georg von (Reichsadel als von Eckhardt, 1721) Historiker,
Germanist, * 7.9.1674 Duingen (Kreis Alfeld/Leine), T 9.2.1730 Wurzburg.
(lutherisch, seit 1724 katholisch)

Genealogie
V Hans Caspar, Oberforster in Duingen, S eines Arztes;

M Cath. Marie (1647-1738), T des —»Eberhard Baring (t 1659), Prof. in Marburg,
Rektor in Hannover (s. NDB I');

Vt »Daniel Eberhard Baring (+ 1753, s. NDB |);

@ Braunschweig 19.10.1706 Rosina Elis., T des Kapitans Daniel Hieron.
Gerthum;

35,1T.

Leben

E. studierte in Leipzig auf Wunsch der Mutter Theologie, wechselte aber bald
zur Jurisprudenz Uber und schlieldlich zum Studium|der deutschen Sprache,
Geschichte und Altertimer. - Vorubergehend war er beim sachsischen
Staatsminister und Feldmarschall Graf Flemming als Sekretar tatig. Schon sehr
bald gelang es ihm, die Aufmerksamkeit von —Leibniz auf sich zu ziehen, und
er siedelte nach Hannover Uber. 1706 wurde er auf Vorschlag von —Leibniz
zum Professor der Geschichte in Helmstedt ernannt, kehrte jedoch 1713 von
dort als Rat und Historiograph des welfischen Gesamthauses nach Hannover
zuruck. Nach dem Tode von —Leibniz (1716) ging dieses Amt vollstandig auf
ihn Uber. Hinzu kam zeitweilig auch die Leitung der Bibliothek. Dezember 1723
floh er Uber Corvey nach Koln, konvertierte dort und ging als Historiograph und
Bibliothekar des Bischofs -»Franz Christoph von Hutten nach Wurzburg; Rufe
nach Wien und Rom lehnte er ab.

Wegen seiner quellen- und sprachgeschichtlichen Kenntnisse war er —»Leibniz
bis zu dessen Tode ein unentbehrlicher Mitarbeiter bei dessen historischen
Studien und Arbeiten (seit 1694) - auch wahrend E.s Helmstedter Zeit - und
fuhrte diese Arbeiten spater allein fort, wie die Annales imperii und die Origines
Guelficae, ohne diese allerdings abzuschlieBen. Sein Verhaltnis zu —»Leibniz war
bis zuletzt ungetrubt, wenn sich auch dieser Uber E.s Fehler und Schwachen
durchaus im Klaren war. Ob religiése Uberzeugung, gekrankter Ehrgeiz oder
Schulden seine Aufsehen erregende Flucht und seine Konversion veranlalSt
haben, 1aBt sich nicht eindeutig entscheiden, wahrscheinlich spielten alle
Grunde eine Rolle.



E.s Leistung als Geschichts- und Sprachforscher ist groR. Durch den langen
Umgang mit —»Leibniz geschult, ist er einer der ersten Deutschen, der aus

dem reichen Wissen schopfend mit quellenkritischen Methoden im Sinne der
Mauriner und groBem Scharfsinn seine Werke geschrieben hat. DalS diese
Arbeiten in vielem nicht mehr den heutigen Anspruchen genugen, mindert
nicht die Leistung. Besonders hervorgehoben werden mul8 sein Hauptwerk, die
~Commentarii de rebus Franciae Orientalis et Episcopatus Wirceburgensis...” (2
Bande, Wurzburg 1729, unvollendet), sie reichen annalistisch geordnet
allerdings nur bis in die Zeit Konig »Konrads |. Die Geschichte des Bistums - er
sieht das Wurzburger Gebiet als Ursprungsland der Franken an - wird in engster
Verbindung mit der Reichsgeschichte dargestelit.

Der Mode entsprechend, beginnen E.s sprachgeschichtliche Studien nach —John
Lockes Essay on Human Understanding mit der etymologischen Abhandlung
»Historia studii etymoligici linguae Germanicae” (Hannover 1711), die mehr
als nur eine sprachgeschichtliche Darstellung ist. Sie enthalt einen Uberblick
uber den Stand der germanischen Forschungen, sie ist die erste Geschichte
der deutschen Philologie. Seine Handschriftenstudien machten ihn zu einem
ausgezeichneten Kenner der mittellateinischen Literatur und befahigten ihn
zu dem Werk ,Veterum Monumentorum Quaternio” (mit Texten) uber das
Leben der Abtissin »Hathumoda von Gandersheim (Leipzig 1720) wie zu

der Erstausgabe , Incerti Monachi Weissenburgensis catechesis theotisca

sec. IX conscripta” (Hannover 1713) und ,,Hymnus Te Deum laudamus

sec. IX in linguam theotiscam conversus” (Helmstedt 1713). Besondere
Beachtung verdient seine Erstausgabe des Hildebrandliedes im 1. Band seiner
Commentarii (S. 864-902). Er beschrankt sich dabei nicht nur auf den Abdruck
der Kasseler Handschrift, sondern fiigte eine lateinische Ubersetzung bei und
eine Erklarung des Textes, Wort fur Wort. In besonders reichem Male zog

er hierfur althochdeutsche Glossen, besonders des -Hrabanus Maurus und
-Otfried heran. Zur weiteren Erlauterung werden sogar Abbildungen von 17
Steinwerkzeugen gebracht. Bei seiner Belesenheit und Kenntnis ist es nicht
verwunderlich, dal$ er sich auch mit dem Plane trug, eine Literaturgeschichte
von den Anfangen bis -»Opitz zu schreiben. Seine bibliographischen Kenntnisse
vermittelte er in ,Monatlicher Auszug aus allerhand Buchern” (Hannover
1700-02) und in ,Brevis ad historiam Germaniae in introductio” (Helmstedt
1709).
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Eckhart: Johann Georg v. E. (oder Eccard, wie er vor seiner Erhebung in

den Adelstand stets geschrieben hat), geb. 7. Septbr. 1664 zu Duingen im
kalenbergischen Amte Lauenstein, wo sein Vater Oberforster war. Nach
genossenem Privatunterricht kam er zur Fortsetzung seiner Ausbildung auf

die schon damals angesehene Schule zu Pforta und ging von da auf die
Universitat Leipzig uber. Hier trieb er, obwol dem Wunsche seiner Mutter
gemal zur Theologie bestimmt, mit Vorliebe historische und philologische
Studien, die fruh ihre besondere Richtung auf energische Beschaftigung

mit der deutschen Sprache, Geschichte und den Alterthimern nahmen. Der
Theologie sagte er zuletzt auch formlich ab und wurde, nach Ueberwindung
einiger Schwierigkeiten seine Existenz zu fristen, Secretar des kursachsischen
Staatsministers und Feldmarschalls Grafen Flemming. Diese Stellung
vermochte ihn jedoch ebenso wenig zu fesseln als sich andere angebliche
Aussichten, z. B. eine Anstellung an der Universitat Wittenberg, verwirklichten.
Gewil ist, daB E., seinen Lieblingsneigungen treu geblieben, im J. 1694 nach
Hannover ging und Gelegenheit fand, die Aufmerksamkeit Leibnitz's auf sich
zu ziehen, indem er ihm Urkunden mittheilte, die dessen Interesse erweckten.
So nahm ihn Leibnitz zu sich und bediente sich seiner statt Joachim Feller als
hochst fahigen Gehulfen bei seinen verschiedenen geschichtlichen Arbeiten. E.
bewies sich hierbei ebenso brauchbar als eifrig. Leibnitz entsendete ihn in der
Zeit von 1694—1706 mehr als einmal, besonders zur Benutzung verschiedener
auswartiger Archive, oder liel8 sich von ihm auf seinen Reisen begleiten und zog
ihn auch bei seinen historischen Unternehmungen, wie z. B. der Herausgabe
der Scriptores Rerum Brunsvicensium, zu Rathe. Besonders waren es die
sprachwissenschaftlichen Kenntnisse Eckhart's, die Leibnitz jetzt wie spater
wohl zu schatzen wulte. In diese Jahre (1700—1702) fallt auch die Herausgabe
des ,Monatlichen Auszugs aus allerhand neu-herausgegebenen nutzlichen

und artigen Buchern.” Es kann seit Guhrauer's bezuglichen Untersuchungen
und Ausfuhrungen freilich keinem Zweifel unterliegen, dald das Uberwiegende
Verdienst an diesem hochst zeitgemalen Unternehmen Leibnitz zukommt

und dafd E. Unrecht thut, indem er dasselbe fur sich in Anspruch nimmt (f. den
von E. verfaSten ,Herrn v. Leibnitz Lebenslauf” in Chr. G. v. Murr's Journal fur
Kunstgeschichte, 7. Thl. S. 172); aber so viel werden wir ihm wol zugestehen
durfen, dals ein wenn auch kleiner Theil dieses Verdienstes ihm zugestanden
werden muB. Wie hoch Leibnitz E. schatzte, wird zugleich durch die Thatsache
bezeugt, dals E. im J. 1706 in Folge der ausdrucklichen Befurwortung von
Seiten seines Gonners zum Professor der Geschichte an der Universitat
Helmstadt ernannt wurde. Seine engen Beziehungen zu Leibnitz wurden

durch diese Beforderung nicht gestort, wenn auch der unmittelbare Verkehr
darunter EinbuRe erlitten hat. In die Helmstadter Epoche fallt die Ausarbeitung,
beziehungsweise Veroffentlichung von ein paar Eckhart’schen Schriften
linguistisch-etymologischen Inhalts, auf die wir|[noch zurickkommen werden.
Das J. 1714 brachte E. eine ihm wahrscheinlich nicht unerwinschte Aenderung
in seiner aulleren Stellung: er wurde nach Hannover zurickgerufen und mit
einer ansehnlichen Besoldung zum hannoverschen Rath und Historiographen
ernannt. Man wird annehmen durfen, dafs auch dieses nicht ohne Zuthun



Leibnitz's geschehen ist. E. wurde in Folge dieser Ernennung ja, wie er das
selber sagt, der ,Gehulfe” Leibnitz's bei der Abfassung der Geschichte des
welfischen Hauses und speciell auch der Annales imperii. In die Zeit dieses
zweiten hannoverschen Aufenthaltes Eckhart's fallt die Herausgabe eines guten
Theiles seiner in das Gebiet der deutschen Geschichte und des deutschen
Alterthums fallenden Werke, die seinen Namen in der gelehrten Welt hoch
berUhmt gemacht haben. Hier in Hannover hat er (1720) auch, von Jugend an
ein Liebhaber der Dichtkunst, seine ,Poetischen Nebenstunden“ (Braunschweig
1720) herausgegeben (vgl. Baring, Clavis diplom. Praefatio, p. 5). Als Leibnitz
1716 starb, schrieb er — ursprunglich franzésisch — die schon erwahnte
Schrift ber ,Leibnitzens Lebenslauf” fur die Herzogin Elisabeth Charlotte von
Orleans, eine Schrift, die bekanntlich verschiedene Beurtheilungen erfahren
hat. Eckhart's Verhaltnils zu seinem ,,grofen Freunde” war Ubrigens bis zuletzt
ungetrubt geblieben und die wechselseitige Ermunterung und Unterstutzung

in ihren gemeinsamen Studien hatte keinen Abbruch erlitten. Nun ging das
Amt eines koniglichen Bibliothekars wie Historiographen des welfischen Hauses
vollstandig auf E. Uber. So beschaftigte er sich denn jetzt angelegentlich mit
der Herausgabe des ,,grofen historischen Werkes” von Leibnitz, d. h. der
Annales imperii, und zugleich mit der Fortsetzung desselben bis 1025, wobei
er, nach seiner eigenen Angabe, von ,koniglicher Majestat”, d. h. Georg J. von
England, der Leibnitz die angeblich langsame Forderung des Unternehmens
bekanntlich ebenso schwer als ungerecht verdacht hatte, kraftig unterstutzt
wurde. Aber auch er hat dies Werk, ebenso wenig als die ebenfalls schon

von Leibnitz begonnenen Origines Guelficae zum Ziele gefuhrt. Es dauerte
namlich nicht lange, so fuhlte er sich in seiner Stellung in Hannover nicht

mehr befriedigt, obwol sie nach den Verhaltnissen jener Zeit keineswegs
schlecht ausgestattet war. Seine Eitelkeit — denn an diesem Gebrechen
scheint er mehr als gut gelitten zu haben — war zwar im ). 1719 durch die
Erhebung in den Adelstand von Seiten Kaiser Karls VI., dem er seine Origines
Austriacae gewidmet hatte, eine groRe Genugthuung widerfahren, aber Grinde
anderer Art, nach allem was man weil$ in erster Linie die arge Zerruttung
seiner okonomischen Lage, die er u. a. auf zu geringe Entschadigung fur seine
Muhen und Auslagen im Dienste seiner wissenschaftlichen Obliegenheiten
zuruckfthrte, hatten ihm Verlegenheiten bereitet, von welchen er sich

zuletzt nicht anders befreien zu konnen glaubte, als durch den verzweifelten
EntschluB, seine Stellung preiszugeben und mit Zurtcklassung seiner Familie zu
fliehen (December 1723).

Es tritt damit eine tiefgreifende Wendung in dem Leben Eckhart's ein. Von
Geburt Protestant und bisher einem protestantischen Furstenhause dienend,
suchte er jetzt sich eine neue Zukunft zu begrinden, indem er sich dem
Katholicismus in die Arme warf. Ob dieser Gedanke schon langer in ihm gelegen
und bei dieser Veranlassung blos Gestalt gewann, ist mit Sicherheit nicht zu
sagen; die innere Wahrscheinlichkeit spricht mehr fur als gegen eine solche
Annahme; mit hoher stehenden Katholiken wenigstens, wie z. B. nach seiner
eigenen Angabe mit dem spateren Cardinal Passionei, damaligen papstlichen
Nuntius bei der Eidgenossenschaft, stand er schon seit langerer Zeit im Verkehr
(s. sein Schreiben an diesen in den Acta epistol. legationis Helveticae etc.

Tugii 1729, p. 247). Freilich wird man kaum bestreiten wollen, daR zwischen
Eckhart's Schreiben, das er an das hannodversche Ministerium im Augenblick



seiner Flucht|(23. Decbr. 1723) Uber seine bez. Beweggrunde richtete (Will,
Hist.-dipl. Magazin I. 2) und worin er diese ausschliel3lich auf seine — ,nicht
von ihm verschuldete” — Schuldenlast u. dgl. zuruckfuhrt, und zwischen seiner
schon angezogenen Zuschrift an den Nuntius Passionei (Koln 24. Jan. 1724),
worin er die okonomische Frage vollig Ubergeht und nur von seinen religiosen
Antrieben spricht, eine Art von Widerspruch besteht, der auf seinen in Rede
stehenden Schritt ein nicht absolut gunstiges Licht wirft. Wie dem aber sei,

E. verbrannte seine Schiffe hinter sich, ging zunachst zu den Benedictinern
nach Corvey und schlug nach kurzem Aufenthalt von da den Weg nach Koln
ein, wo er am 2. Febr. 1724 im Collegium der Jesuiten, die ihn mit offenen
Armen aufgenommen hatten, zur romischen Kirche Ubertrat. E. hatte ohne
Zweifel darauf gerechnet, dal es ihm bei seinem wissenschaftlichen Namen
und der Sympathie, die ihm sein Uebertritt Uberall in der katholischen Welt
erwecken mufte, an Gonnern und an einer neuen Stellung nicht fehlen

konne. Diese Voraussetzung hat sich denn auch rasch genug bestatigt.

Von verschiedenen Seiten her, auch von Wien und Rom aus wenn wir recht
berichtet sind, wurden ihm Anerbietungen gemacht, er entschied sich aber

fur Warzburg, wohin ihn der damalige Furstbischof Joh. Philipp v. Schénborn

als Hof- und Universitatsbibliothekar mit dem Titel eines Hofraths und

mit einem ansehnlichen Gehalt berief. Hier in Wurzburg, wohin ihm seine
Familie nachgefolgt war, ist dann auch Eckhart's Frau zur romischen Kirche
Ubergetreten. Es lie8 sich zunachst auch alles gut an. Eckhart's Ernennung zum
bischoflichen Historiographen war mit oder bald nach seiner Berufung erfolgt;
auch wurde er schon im Juli 1724 zu Regierungsgeschaften mit beigezogen.
Schonborn's Nachfolger, Furstbischof Christoph Franz v. Hutten, der E. bereits
als Domdechant warme Zuvorkommenheit bewiesen hatte, verbesserte bald
auch seine Stellung und erhdhte seinen Rang, indem er ihn schon am 4. Octbr.
1724 zum geheimen Rath ernannte. Seine Hauptkraft verwendete E. von nun
an auf die Ausarbeitung des ihm Ubertragenen Werkes uber die Geschichte
Ostfrankens, beziehungsweise des Hochstifts Wurzburg. Auch einige kleinere
Schriften, wie z. B. die Streitschrift gegen Schannat, im Interesse des Hochstifts
abgefaldt, sind in diesem Jahre entstanden. Indef auch in Wurzburg stiel§ E. auf
Gegnerschaft, deren Ursprung er auf den eingeborenen ,Erbhal" gegen alle
Fremde und auf den Neid, den seine ,ziemlich starke Besoldung und andere
Douceurs” ihm zuzogen, zuruckfuhrte. So mufSte er sich denn mit der Gnade
seiner Fursten — er erlebte noch die Succession Friedrich Karls v. Schonborn,
gewahlt 18. Mai 1729 — und den Verkehr mit den ,Herren Cavaliers”“ vom Hofe
den Trost suchen, den ihm etwa seine wissenschaftlichen Beschaftigungen, die
er mit unermudeter, ja mit gesteigerter Hingabe betrieb, zu gewahren nicht
vermochte (s. sein Schreiben an den konigl. groBbritt. Hofrath und Leibmedicus
Joh. Hugo zu Hannover, bei Will, I. c. S. 159). DaR Eckhart's Verstimmung

in Wurzburg so weit gediehen, dals er, wie Harenberg erzahlt, wieder nach
Hannover habe zurtickkehren wollen, erscheint uns, zum mindesten gesagt,
zweifelhaft. Dall das schroffe Vorgehen des Domcapitels und der Censoren,

die der Veroffentlichung der ,,Commentarii de rebus Or. Franciae” in der

Zeit des Interregnums nach dem Tode des Furstbischofs Chr. Fr. v. Hutten
Schwierigkeiten in den Weg zu legen suchten, seinen Unmuth reizte, wissen
wir allerdings, aber wir wissen nicht minder gut, dalS er gegen diese Ranke mit
einer so entschlossenen Energie auftrat, die auf alles eher als auf Kleinmuth
und Verzagtheit schlieBen 133t (nach Archivalien im Kreisarchiv zu Wurzburg).



Freilich der bekannte Handel mit dem Wurzburger Professor Beringer, den E. in
Zusammenhang mit seiner lebhaften Vorliebe fur Natur und Naturwissenschaft
als arg Getauschten enthullen half (1727), wird die Anzahl seiner Gegner nicht
vermindert haben. Indel3, wie er auch seine Lage betrachtet haben mag, es
war ihm ein frUheres Ziel gesetzt, als man hatte vermuthen maogen, er erlag
bereits am 9. Febr. 1730 einer kurzdauernden Krankheit, erst 66 Jahre alt; seine
Gebeine ruhen in der Pfarrkirche von St. Peter. Sein Geschlecht hat sich bis in
unser Jahrhundert herein fortgepflanzt.

Was die wissenschaftliche Bedeutung Eckhart's anlangt, so ist sie in seinen
Leistungen zum Theile in der germanischen Philologie, zum Theile in der
deutschen Geschichte und dem deutschen Alterthum begrundet. Die
erstere anlangend, hat Rudolf v. Raumer in neuester Zeit (Geschichte

der germanischen Philologie, Munchen S. 171—73) Eckhart's Stellung in
der Entwicklung dieser Wissenschaft eingehend bestimmt. E. hat hierin
einerseits im Gebiete der etymologischen Forschung, fur die er besondere
Begabung mitbrachte, speciell durch seine ,Historia studii etymologici linguae
Germanicae hactenus impensi“ (Hannover 1711) gearbeitet und in dieser
Schrift einen trefflichen litterar-historischen Ueberblick Uber alles, was bis
dahin fur die Erforschung der germanischen Sprachen sowol in Deutschland
als bei den ubrigen germanischen Volkern geleistet worden war, geliesert;
andererseits hat er sich durch die Herausgabe altdeutscher Denkmaler
erhebliche Verdienste erworben. Aus einer grofSeren Reihe sei hier nur
seine Ansgabe der Catechesis theotisca aus dem 9. Jahrhundert (1713) und
des Hildebrandsliedes (im 2. Bde. der Commentarii 1729) erwahnt. Seine
lexikalische Kenntnils der altdeutschen Sprache ist es, die diesen Editionen
Werth verleiht; vom grammatischen Bau derselben hatte er, wie Raumer
ausdrucklich hinzufugt, freilich keine Ahnung.

Noch groBer und nachwirkender erscheinen die Verdienste, die sich E. als
Geschichtsforscher erworben hat. Er steht neben Mascow und Leibnitz an der
Schwelle der neuen deutschen Geschichtsschreibung, deren hervorstechender
Charakterzug die strenge Wissenschaftlichkeit, eine festere kritische Methode
und das Zuruckdrangen nicht zur Sache gehdariger Einflusse bildet. E. stand
unter den gunstigen Einwirkungen, die der Anstol8 hervorgebracht hat,

den die von Frankreich ausgegangene erfolgreiche Pflege der historischen
Hulfswissenschaften, in erster Linie der Diplomatik, auf die deutsche
Geschichtsforschung ausgeubt hat; der nahe und lange Verkehr mit Leibnitz ist
ihm in dieser Richtung offenbar in nicht geringem Grade zu gute gekommen.
E. war ein wirklicher Gelehrter, der immer aus dem Vollen schopfte und sein
Material im weitesten Sinne beherrschte. Seine genealogischen Arbeiten,

wie Uber das Haus Habsburg und die Fursten Obersachsens etc. beurkunden,
wenn auch die Ergebnisse derselben nicht immer Stand gehalten haben,

doch eine ungewohnliche Meisterschaft auf diesem, was die alteren Zeiten
anlangt, schlupfrigen Boden. Auch an dem ursprunglich von Leibnitz
unternommenen und erst viel spater von Scheidt vollendeten und publicirten
umfassenden und inhaltreichen Werke der Origines Guelficae hat er in seiner
zweiten hannodverschen Zeit emsig mit Hand angelegt. Als Herausgeber von
Geschichtsquellen hat er sich durch sein ,,Corpus historicum medii aevi“ (2
Bde., Leipzig 1723) fur seine Zeit Dank verdient, wenn auch nicht verschwiegen



werden darf, dal er dabei den strengeren Grundsatzen, die heutzutage bei
Editionen der Art herrschend geworden sind, allzufern geblieben ist. Unter
seinen historischen Schriften, um uns bei seinen recht schatzbaren kleineren
Abhandlungen nicht aufzuhalten, sind sein Hauptwerk die ,Commentarii de
Rebus Franciae Orientalis et Episcopatus Wirceburgensis” (2 Bde., 1729), das
alle die angedeuteten Vorzuge in hohem Grade in sich vereinigt, ,,ein Werk des
emsigsten FleiRes und glanzenden Scharfsinnes, an Reichhaltigkeit des Stoffes
Leibnitzens Jahrbuchern vorzuziehen und noch immer brauchbar”, wie der
neueste treffliche Bearbeiter der Geschichte des ostfrankischen Reiches sich
mit begrundeter Anerkennung ausspricht. Das Werk ist Ubrigens ein, freilich
grolRartiges Bruchstuck geblieben; denn es|reicht nur bis in die Zeiten Konig
Konrads I. und des Bischofs Dietho von Wurzburg, wahrend die Absicht des
Verfassers war, es so weit als moglich heraufzufuhren. Fur jeden Fall war die
frihe Unterbrechung fur die Wissenschaft ein schwer empfundener Verlust.
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